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1. El ateismo no es una filosofia. Excluye simplemente dgunas fil osofias particularmente
irraagonales. Excluye simplemente una ideafalsa concreta, sin implicar necesariamente por
ello aras opiniones o fines positivos, tal como harian por gemplo el alamiismo (la no
creencia en brujas) o hien € achloranthropismo (la no creencia en hombredllos verdes).
Como estas dos Ultimas “no creencias’ mencionadas, a las que en principio padriamos
anadir muchas maés, estdn ampliamente extendidas o son incluso universales, ni siquiera
existen términaos para designarlas y nadie las echa en falta. Con € “ateismo” sucederia lo
mismo s no fuese porque la creencia en UNOO Mas Eres Dbrenaturales esta tan extendida.
Una organizadon espedfica para aeos, en e sentido que pudese ser necesaria para
defender una filosofia, incluso uma filosofia radonal més o menos elaborada (sin
organizadon por gemplo no habria ciencia), es pues superflua mnsiderando la naturaleza
dela aestion.

2. La ausencia de un dos o de mnceptos sSmilares en la mente de las personas esta en
cambio amenazala por fuerzas exteriores. La inmensa mayoria de la humanidad vive bajo
la dominaddn o la influencia permanente de organizadones que pretenden oHigarla a
aceptar esas ideas. Como laideade un dos no puede ser concebida ni mantenida si no hay
un minimo de predsion y de homogeneidad entre diferentes individuos es necesario
inocularla desde d exterior por medio de la manipulacién ode la violencia. Por eso, todas
las religiones sn excepcidn wsan €l engafio olaviolencia, 0 ambos, y no renuncian jamés a
explotar stuadones de debilidad (infancia, enfermedad, dificultades <ciaes y
eoondmicas). Son conscientes de dlo y saben que no padrian existir s se dstuviesen de
hacelo.

3. Como la creencia en un dos es falsa, esta siempre amenazala. Debe de ser por tanto
fomentada y protegida permanentemente, a veces con un esfuerzo considerable, de las
percepciones 0 de la adividad inteledua que la neutralizan y la anulan. Como €l
instrumento mas importante para su instauracion y mantenimiento es la presion social
continuada— unproceso gue se describe por gjemplo en laobra “El rinoceronte” de lonesco
—, esta aeacia estd siempre en peligro por la existencia de inevitables lagunas en el propio
proceso de justificadon ideado para mantenerla. Por ponerlo en dras palabras: todo no
creyente, contemplado por un creyente, produce siempre potencialmente d efecto del nifio
del cuento de hadas de Andersen “El vestido nwevo del emperador”. Por lo tanto, este
efedo se produce por la mera eistencia del no creyente. Por esa razon todas las
organizadones religiosas procuran, cuando tienen oportunidad de dlo, eliminar a cala aeo
individual. EI mejor método paralograrlo es sn duda su eliminadén fisica ala aia nunca
renurcian s tienen ocasion. Si no estan en condiciones de cnseguirlo entonces intentan
minimizar € peligro que representa su existencia por otros caminos, preferentemente
impidiéndole expresar sus opiniones 0 hien presionanddo en su vida socia. Por
consiguiente, mientras hayan creyentes, todos los ateos estaran amenazados. Como



éstos, pa su mera eistencia, representan un peligro pdencia para los creyentes como
tales, los creyentes entonces también amenazan la de los ateos — pero no tanto por su
existencia, sino por su inevitable agresiéon —. Dado qLe los creyentes han de esforzarse en
crea y en cambio la ausencia de una creencia no supone ninguin esfuerzo espedal, lafuerza
de cala gemplo, por asi dedrlo, contagioso, aumenta @ esfuerzo que los creyentes deben
hace (es decir los tortura subjetivamente) y los condiwce adesear y buscar la desaparicion
de lafuente de wntagio. (El hecho ce que pretenden imporer atodo e mundolos modelos
de comportamiento que ell os consideran deseables — s0lo es necesario pensar en la presion
que lasiglesias o los ulemas gercen sobre la legisladon en temas como € aborto ola cria
de cedos, por giemplo —es algo que se menciona aqui de més a més, pero que no tiene una
importancia tan fundamental como lo explicado antes.)

4. Como todo ateo esta pues, d menos potencialmente y en la mayoria de caos
efedivamente, amenazalo por €l simple hecho de que hay religion — s se quiere un
giemplo hien adual y significaivo es sificiente @mn pensar en los paises islamicos, y quizas
bien pronto en los paises argidos de la fragmentacion de la Unidn Soviética — es
amnsegjable en la medida de lo pasible la unién de todos los ateos en ura asociadén por
razones defensivas. Esta defensa debera dirigirse preferentemente contra las medidas del
Estado qie permitan alas religiones, de forma privilegiada, sacar ventaja de las stuadones
de debili dad, sobretodo en lo referente d adoctrinamiento de nifios, o bien restringiendola
libertad de expresion con €l fin de evitar la criticade la religion y finalmente financiando
las organizadones religiosas con subvenciones, otorgando pivilegios o concediénddes
acceso preferencia a los aparatos de propaganda y a los 6rgancs de dedsion del Estado,
dgjando & este modo que participen de su propia autoridad. (En mi opinion también seria
importante que una asociadon de aeos, en la medida que no pleda adlir las religiones,
exigiese d menos la equiparadon ce todas las religiones independientemente de su nimero
de seguidores, porque una organizadon religiosa Unica que se opanga ala razdn vy a
conccimiento puede resultar considerablemente mas peligrosa que la diversidad de
religiones — de hecho la competencia entre religiones produce, segunel principio de mitua
parodia, un efecto muy similar a descrito en el punto 3 en reladon con e odio qe las
religiones senten hada las personas sn religion — En conseauencia, segin mi opinion, es
una aditud completamente erronea e insensata por parte de una organizadén atea
contemplar con complacencia la perseaucion ce los grupos religiosos més pequefios, las
denominadas ®das — como sucede e mi pais, donde después de los Sanyassins ahora son
perseguidos los miembros de la Iglesia de la Cienciologia —, o incluso apoyarla de forma
adiva.) Otratareade toda asociadOn ateaseralade inmunizar oportunamente asus propios
miembros contra la propaganda religiosa mostranddes, como medida preventiva, los
principales errores de los razonamientos que utili za ya que las religiones disporen de un
enorme aparato burocrético a sueldo, tienen cgpaddad para mantener una enorme cantidad
de gdogetas espedalizados, con freauencia canuflados en puestos de trabagjo pagados por
el Estado (periodistas, profesores), que tienen como mision principal cultivar ciertos errores
particulares del raznamiento, por e€emplo la petitio principii, la eplotadén
propagandistica de las lagunas verdaderas o ficticias existentes en € conccimiento
cientifico (una de esas £caones podia ser la englobada bajo la denominacion ce “teologia
cuantica”), la onfusion sobre la aiestion de la resporsabili dad de la prueba en €l caso de
afirmadones pasitivas, etc. Como un individuo por si solo notiene apaddad suficiente
para oponerse a una estructura bien entrenada durante siglos de funcionamiento vy,
sobretodo, contra un aparato profesional con el trabajo bien distribuido —el individuoen &



mejor de los casos puede hallar per si mismo los errores individuales del razonamiento
elaborado para proteger lareligién con que se bombardeala sociedad desde |os estamentos
mas diversos, pero no serd cgaz de comprender, a primera vista, la distribucion de los
errores del razonamiento preparados meticulosamente entre diferentes personas, que
pueden incluso simular posiciones enfrentadas entre si, etc. — puede resultarle Util que la
asociadon ce aeos le evite una parte de este trabajo y le ayude aprepararse paraun paible
encuentro con los abogados de lareligion, sean dedarados o0 encubiertos. La asociadon lo
descarga ai de un importante volumen de trabajo, que podria llegar a ayotar o a dogar a
unindividuomedio.

5. Dado qte lareligion, pa las razones expuestas anteriormente, nurca dejard de ser una
amenaza para todos los librepensadores (0 ateos), se deduce que la estrategia defensiva
debe incluir también ura estrategia ofensiva, consistente en erradica la religion
completamente, s es posible. El carader innato de las religiones, en espedal de las
religiones dogméticas (las denominadas religiones del libro), que exigen explicitamente d
saaificio del inteledo para poder subsistir, no deja otra dternativa alos ateos, Si quieren
sobrevivir ell os mismos. Serd por tanto uno ce los objetivos de una asociad On ateasustrag
alasreligiones el méximo nimero de seguidores posible mediante lainformadon, la sétira
y otros medios apropiados, hasta que no les queden més adeptos.

6. En anaogia mn la medicina, que tiene por finalidad la awradon e la enfermedad pero
no e gercicio de la influencia politica o ideol6gica sobre sus portadores aduaes o
patenciales, la sustancia o el objeto del ateismo es de naturalezanegativa-defensiva, ya que
es la diminadon de una particular forma de dteradon menta. (S ésta no estuviese
inducida'y fomentada por la sociedad y por tanto protegida mntralaterapia, probablemente
lalucha cntra dla seria incomparablemente mas sncill ) Cualquier otra csa por lo que
respeda a ata caacteristica del ateismo ha sido ya mencionada d inicio ddl articulo; la
conseauencia indispensable del cual es, por tanto, que una aociadén de aeos debe
mantenerse neutral ideoldgicay politicamente, y que debe acgtar en su organizadén por 1o
menos atodoaquel que se dedare deo, sin efeduar diferencias. EI conacimiento de que no
hay dioses de ninguna naturaleza o estadios de dilucion no da lugar a ningura aditud
particular sobre d hedho de “cepillarse los dientes’ por ggemplo o, para referirnos a temas
mas aduales, sobre lavivisecdon, € vegetarianismo, lalucha contralas epidemias, € plazo
estableddo para @ aborto legal, cualquier guerra adual, etc. Una asociacion e ateos no
deberia pedir a sus miembros mantener opiniones determinadas bre esas cuestiones ni
sobre ningun otro asunto reladonado con € estilo de vida o con la legisaddn en general,
salvo en las referidas alas leyes que otorgan privilegios alareligion y, por supuesto, en las
gue redaman la exclusién ce todas las organizadones religiosas del propio proceso
legidativo. Por su parte las religiones olamente deberian poder pedir alguna cosa asus
seguidores (siempre que esté garantizada la pertenencia voluntaria de sus miembros a dicha
religion), pero no deberian poder disponer del aparato del Estado para imponer sus
demandas, seaparair contra sus adherentes, o parair contratodos los ciudadanos.

Ningura asociaddn de deos deberia pedir a sus miembros opiniones o afirmaciones
concretas mas ala de ete mnsenso minimo; pues perderia su pretendida naturaleza
aduando ck otra forma y adquiriria & cardder de una aociadon politica o ideoldgica
Debe de poder ser libre para discutir, denurciar o combatir la influencia de la religion en
cualquier &mbito de la sociedad, evidentemente también de la legisladon sobre temas que



no se refieran a asuntos religiosos, pero debe abstenerse de toda afirmadén paitiva sobre
cualquier cuestion relativa a ellos. La religion es un gan mal, pero tampoco es €l Unico;
cualquiera que desee @mbatir otros males ha de ser libre para poder hacelo en el lugar que
deseey en la forma que cnsidere mnveniente, pero no deberia utilizar la asociadon e
ateos para sus propdésitos adicionales contra un mal concreto dferente de la religion, n
mucho menos obligarla aparticipar en ese combate; ni siquiera a @opar para ese cmbate
el método que a éle pareceoportuno.

Larazdnes, pa desgrada, unfendmeno historico tanto como su contrario; no florecede la
misma manera e todas las épocas ni bajo todas las condciones, ni con las mismas
prioridades. En conseauencia, como hay caminos diferentes que, procedentes de tradiciones
diferentes, permiten a los individucs escgpar de las redes de la religion, existen también
diferentes coledivos de aeos patenciales, y por eso considero que es recomendable para
todos los defensores de una asociadén de @eos aceptar mis principios, aunque sdlo seapor
motivos pradicos — por [o menos, si es que desean vencer.
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