Fritz Erik Hoevels

Po co stowarzyszenie ateistow?

Jako ze niniejszy artykul ukazal sie juz w Niemczech, a takze we Francji, Wioszech, w Szwajcarii i Indiach,
opublikowany przez tamtejszych przyjaciol jako podstawa do dyskusji, chcielibysmy zaprezentowaé go takze
polskim czytelnikom.

1. Ateizm nie jest swiatopogladem. Wyklucza tylko kilka szczegdlnie irracjonalnych §wiatopogladow. Wylacza
zaledwie jedno okreslone bledne wyobrazenie, nie formutujac przez to jakichkolwiek pozytywnych wyobrazen
lub celow, doktadnie jak uczynitby to jakiS§ »Alamizm« (= niewiara w istnienie czarownic) albo
»Achlorantropizm« (= niewiara w zielone ludziki). Jako ze te dwie wspomniane ostatnio niewiary — do ktorych
dotaczy¢ mozna zasadniczo caly szereg innych — sa szeroko, a nawet bezalternatywnie rozpowszechnione, nie
ma odpowiednich poje¢ (dla ich okreslenia) i nikomu ich nie brak. Z »Ateizmem« dzialoby si¢ to samo, gdyby
nie istniata rozpowszechniona wiara w jedna lub kilka nadnaturalnych istot. Jaka$ szczegolna organizacja dla
ateistow — konieczna dla popierania i rozwijania cho¢by potnaukowo rozpracowanych $wiatopogladéw (bez
organizacji nie istniataby np. nauka) — bytaby zatem obiektywnie zbyteczna.

2. Jednak brakowi Boga lub podobnym wyobrazeniom w mysleniu cztowieka zagrazaja czynniki zewnetrzne.
Olbrzymia cz¢$¢ ludzkoscei znajduje si¢ we wiadaniu lub pod przemoznym wpltywem organizacji, pragnacych
zmusic ja do tego wyobrazenia. Jako Ze wyobrazenie Boga, odznaczajace si¢ przynajmniej minimalng precyzja i
ponadindywindualna jednolito$cia, nie moze ani powstaé, ani si¢ ostaé, konieczna staje si¢ manipulacyjna lub
realizowana przemoca infiltracja z zewnatrz. Wszystkie zatem bez wyjatku religie poshuguja si¢ podstgpem lub
przemoca albo obydwiema (metodami) naraz, zawsze wykorzystujac sytuacj¢ ostabienia (dziecinstwo, choroba,
spoteczne uposledzenie). Czuja i wiedza, ze w przeciwnych wypadkach nie moglyby istnieé.

3. Wiara w Boga jest wciaz zagrozona, gdyz jest bigdna. Nalezy ja zatem nieustannie chroni¢ — przy uzyciu
niekiedy do$¢ znacznych $rodkow — przed znoszacymi ja spostrzezeniami lub operacjami mys$lowymi. Jako ze
istotnym s$rodkiem, za pomoca ktérego dokonuje si¢ jej restauracji i podtrzymania, jest zuniformizowany nacisk
spoteczny — proces obrazowo ukazany na przyktad w Nosorozcach lonesco — ustawicznym zagrozeniem dla niej
beda dziury w sieci mutualnego samopotwierdzenia indukowanych wyobrazen chorobowych. Méwiac innymi
stowy: kazdy niewierzacy, postrzegany przez wierzacego, zawsze odziatywuje potencjalnie jak dziecko w basni
Andersena Nowe szaty cesarza. Z tego powodu wszystkie organizacje religijne probuja w miarg swych
mozliwosci wyeliminowa¢ kazdego poszczegolnego ateistg. Najlepszym $rodkiem do tego jest bez watpienia
zniszczenie fizyczne i dlatego z niego nie rezygnuja, jesli sa w stanie je zrealizowaé. Jesli nie sa w stanie tego
uczyni¢, woéwczas probuja w inny sposdb zmniejszyé zagrozenie, majace zrodto w jego istnieniu, zwlaszcza
okrawujac mozliwosci artykutowania przezen wiasnych pogladow albo przez nacisk na spoteczna strong jego
egzystencji. Jak dtugo istnieja wierzacy, tak dlugo wszyscy ateisci trwa¢ bgda w stanie zagrozenia. Jako ze sama
swoja egzystencja potencjalnie zagrazaja wierzacym, wierzacy zagrazaja ich egzystencji — ale nie wlasna
egzystencja, lecz nieunikniona agresja. Jako ze wierzacy zmuszaja si¢ do wlasnej wiary, natomiast jej brak nie
wymaga szczeg6lnych naktadow, sita, by tak rzec, zaraznego przyktadu potgguje dodatkowo te naktady (a zatem
powoduje subiektywne mgki) nakazujac im formutowac zyczenie, albo wrecz dazy¢ do tego, by zrodto tej zarazy
zniknglo. (Na marginesie dodajmy, Zze wierzacy probuja wymusi¢ takze na innych preferowane przez siebie
sposoby zachowania — prosz¢ przypomnie¢ sobie wplyw wywierany przez ko$cioty lub Ulema na
prawodawstwo, na przyklad zakaz przerywania cigzy lub hodowle §win. Ma to jednak mniej zasadnicze
znaczenie niz opisane wyzej konstelacje).

4. Jako, ze kazdy ateista zagrozony jest co najmniej potencjalnie, najczesciej jednak aktualnie, jak dlugo istnieja
religie — jesli kto$ sobie zyczy prymitywnego przyktadu, niech pomysli o krajach muzutmanskich, a by¢ moze
wkrétce o fragmentach bylego Zwiazku Radzieckiego — to nakazem bytoby zjednoczenie si¢ wszystkich ateistow
w celach obronnych. Obrona kierowataby si¢ tu przede wszystkim przeciwko zabiegom panstwa, zmierzajacym
do uprzywilejowania religii, ktore dokonuje si¢ albo przez tolerancj¢ czerpania korzysci z sytuacji ostabienia,
przede wszystkim przez indoktrynacje dzieci, albo przez ograniczanie wolnosci wypowiedzi krytykujacych
religi¢, wreszcie przez przyznawanie organizacjom religijnym subsydiéw, przywilejow Iub szczegodlnego
dostgpu do panstwowego aparatu propagandy czy gremiow decyzyjnych, obdarzajac tym samym te organizacje
czgscia autorytetu panstwa. (Moim zdaniem wazne by bylo, aby stowarzyszenie ateistow, poki nie bedzie w
stanie usuna¢ religii, przynajmniej opowiadato si¢ za ich rownouprawnieniem, niezaleznie od wielkosci, bowiem



jednolita organizacja religijna skonfrontowana z ludzmi o$wieconymi, sta¢ si¢ moze naturalnie znacznie dla nich
grozniejsza niz wszelkie rozbicie religijne; wszelka konkurencja migdzty religiami dziata wedle zasady mutalne;j
parodii, podobnie jak ta wyzej opisana (patrz punkt 3) i znienawidzona przez religie egzystencja pozbawionych
religii ludzi. Dlatego wydaje mi si¢ catkowitym bledem, wrgcz ghupota ze strony organizacji ateistycznych, iz z
nieskrywana radoscia przygladaja si¢ lub wrecz sprzyjaja przesladowaniom matych religii, tak zwanych sekt, co
w moim kraju, po sanniasinach dotyka teraz scientologdéw.) Kolejne zadanie kazdego stowarzyszenia ateistow
bedzie zatem z praktycznego punktu widzenia polegato na uodpornieniu wiasnych czlonkow przeciwko
propagandzie religijnej przez wyjasnianie bltedow myslowych jej najwazniejszych przedstawicieli; religie
dysponuja bowiem ogromnym oplacanym aparatem i sa W stanie utrzymywaé ogromnag ilo$¢
wyspecjalizowanych, czgsto zamaskowanych na stanowiskach panstwowych (dziennikarz, profesor) apologetow,
ktérych zadanie polega przede wszystkim na kultywowaniu okreslonych bledow myslowych, np. petitio
principii, propagandowego wykorzystania prawd-ziwych lub rzekomych luk wiedzy (jedna z takich dyscyplin
mozna by scharakteryzowa¢ za pomoca przydomka »teologii kwan-towej«), gmatwaniu kwestii obowiazku
przeprowadzania dowodéw w wypadku twierdzen pozytywnych itd. Jako ze jednostka nie jest w stanie
przeciwstawi¢ czego$ rownorzednego funkcjonujacemu od stuleci a przede wszystkim priorytetowemu i
stosujacemu podziat pracy aparatowi — jest w stanie co najwyzej osobiscie odnalez¢ kazdy pojedynczy, btad
myslowy wypracowany w celu obrony religii, ktory spotecznie na niego spada, nie jest natomiast w stanie od
razu przenikna¢ sposobu, w jaki najrozmaitsze subtelnie wypracowane biedy myslowe rozktadaja si¢ na
poszczegdlne osoby, ktore na dodatek udaja, ze zachodza migdzy nimi przeciwienstwa itd. — bedzie dla niej
pozyteczne, gdy organizacja ateistyczna przejmie za nia czg$¢ tej pracy i przygotuje na spotkanie z — otwartymi
lub zamas- kowanymi — apologetami religijnosci. Przejmuje od niej pracg, ktora moze zmeczyé lub wrecz
zdlawic przecigtng jednostke.

5. Jako ze religia — z powodow przed- stawionych wyzej — nigdy nie przestanie stanowi¢ zagrozenia dla
oswieconych ludzi (»ateistow«), defensywne cele zwiazku ateistow musza zawiera¢ w sobie takze ofensywny
postulat mozliwie najskutecz- niejszego zniszczenia wszelakiej religii; zadego innego wyboru nie pozostawia mu
bowiem immanentny charakter religii, zwlaszcza religii dogmatycznych (»religii opartych na pi$mie«), dla
ktoérych koniecznym warunkiem istnienia jest sacrificium intellectus. Zadanie stowarzyszenia ateistow
polegaloby zatem takze na tym, aby przez o$wiecanie, satyr¢ oraz za pomoca innych praktycznych srodkow
pozbawia¢ religie zwolennikdéw, az w konicu nie miatyby one zadnych.

6. Analogicznie do medycyny, ktorej celem jest likwidacja chordb a nie polityczna lub $wiatopogladowa
indoktrynacja chorych, istota albo cel ateizmu ma charakter negujaco-defensywny, mianowicie jest nim
usunigcie okreslonego zametu myslowego. (Gdyby nie byt on spolecznie indukowany a tym samym
odpowiednio hotubiony i chroniony przed stuteczna terapia, wowczas mozna by go bylo zwalczy¢ nieporow-
nywalnie tatwiej.) Na wstepie juz szerzej scharakteryzowano t¢ podstawowa wlasciwos¢ ateizmu; wynika z niej
wniosek, iz stowarzyszenie ateistow musi by¢ neutralne politycznie i $wiatopogladowo, a tym samym musi
zagwarantowa¢ w swoim gronie miejsce dla kazdego zadeklarowanego ateisty. Wniosek, ze nie ma bogow —
wszystko jedno jak skondensowanych czy rozwodnionych — nie wptywa w sposob konieczny na stosuneck do
mycia z¢bdw; lub postugujac si¢ bardziej aktualnymi przyktadami: do wegetarianizmu, zwalczania epidemii,
prawnie ustalonego terminu aborcji, aktualnych wojen itd. Zwiazek ateistow powinien starannie unikac
deklarowania si¢ swoich cztonkow w tych i podobnych kwestiach, ale w jednej jedynej kwestii: prawodawstwa,
ktére gwarantuje religiom szczegdlne prawa; tym samym zwiazek winien domagaé si¢ wylaczenia wszelkich
religijnych stowarzyszen z samego prawodawstwa. Kazda religia moze stawia¢ roszczenia wylacznie wobec
swych wlasnych wyznawcow (przy czym nalezy zagwarantowac catkowita dobrowolno$¢ bycia tym wyznawca),
nie dysponujac jednak aparatem panstwa do realizacji tych roszczen — czy to wobec wlasnych cztonkow, czy to
wobec wszystkich obywateli panstwa. Pomijajac takie wlasnie minimalne wymagania, zwiazek ateistow nie
moze domagaé si¢ od swoich cztonkéw okreslnych pogladéw czy deklaracji; gdyby tak si¢ stalo, wowczas
stracitby swdj potencjalny charakter, zblizajac si¢ raczej do ugrupowania $wiatopogladowego lub politycznego.
Musi mie¢ oczywiscie zagwarantowana wolno$¢ dyskutowania, wykazywania lub atakowania wptywu religii we
wszystkich mozliwych sferach zycia spotecznego, w tym prawodawstwa nie odnoszacego si¢ do kwestii
religijnych; winien jednak powstrzymac si¢ od wtasnych pozytywnych deklaracji w tych sprawach. Religia jest
wielkim, ale nie jedynym nieszczgéciem; kto pragnie zwalczaé inne nieszczg$cia, musi musi mie¢ swobodg
czynienia tego w dowolnym miejscu i na sposob, jaki wydaje mu si¢ stuszny. Nie moze jednak wykorzystywaé
do tego stowarzyszenia ateistow, nawet do zastosowania okreslonej metody zwalczania konkretnego zla,
wychodzacego poza kwestie religijne — unzawanej przez siebie za stluszng. Rozum jest, niestety!, zjawiskiem
historycznym, podobnie jak jego przeciwienstwo; nie rozwija si¢ w taki sam sposob i w takich samych
okoliczno$ciach we wszystkich epokach, nie odnosi si¢ do tych samych punktoéw cigzkosci. A jako ze zwigzane
z okreslonymi tradycjami drogi, pozwalajace jednostce oswobodzi¢ si¢ z pgtéw religijnosci, maja odmienny
charakter, jako Ze istniejg w tym samym czasie najrozmaitsze potencjaly ateistow, dobre byloby zaakceptowanie
moich zasad przez wszystkich zwolennikoéw stowarzyszenia ateistow — w kazdym razie, jesli chca wygrac.
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